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INTRODUCTION

Cet ouvrage entend faire le point sur 1'état documentaire de la pa-
tristique, La plupart des textes quil rassemble ont été présentés & un
colloque international sur « La documentation patristique, bilan ¢t pros-
pectives, tenuwdu 3 au 5 juin 1993 4 I'Université Laval. Ce livre se pre-
sente en trois parties.

La premiére partie propose un regard du point de vue des princi-
pales disciplines patristiques. Alexandre Faivre nous invite & un examen
critique de I'état de la documentation canonico-liturgigue. en rappelant
les éditions et les éludes sur lesquelles il est possible de s'appuver et en
signalant les voies dans lesguelles la recherche devrait s'engager. Jac-
ques Nored aborde la question de la documentalion en kagiographic po-
tristigue cn faisant 'histoire de la discipline. Chatles Kannengiesser
donne un apergu des travaux actuels et de IMinstrumentation ¢n exdgése
hibligue patristigue. A travers son survol des problématiques et des sour-
ces bibliographiques de 'archéologie paléochrétienne, Tran Tam Tinh
montre 'apport de "analyse des monuments archéologiques et iconogra-
phiques dans le concert des disciplines spéeialisées sur I Antiguite: chré-
tienne. Enfin, Danile Mazzoleni et Denis Feissel font respectivement le
point sur 1"état de la documentation en épigraphie latine et grecque.

La deuxiéme partie se place du point de vue des littératures pa-
tristiques particuliéres: On appréciera |'exposg que Tite Orlandi fait du
probléme documentaire en patristique copte. En pairistiqgue syriaque. la
note de Paul-Hubert 'oirier dégage |'essentiel de ce qu'il faut savoir, Jean-
Pierre Mahé présente le corpus de la patristigue armenienne d’abord en
siluant son ongine dans une littérature de traduction du gree et du sy-
riague, puis en déerivant la formation d'une littérature patnistique pro-
prement arménienne. Pour sa part, Bernard Outticr nous rappelle guels
sont les principaux outils dont dispose le chercheur en patristique géor-
gtenme. Enfin, Andrius Valevicius dresse un bref apercu de ce qui se fait
el reste & [atre en patrisiigue slove.

La troisi¢me partie propose une approche plus globale, Un patrolo-
gue réputé, Georges-M, De Durand. nous conlie son expérience o &di-
fepr de fextes potristigues, L ¢ude de Lours Panchaud sur le oféfi docu-
metaive gue posent les etudes sur le gnosticisme illusire bien le tvpe de
problémes documentaires vécus par ceux qui travaillent sur des questions
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Bilan et prospectives
Tito DRLANDI

L DEFINITION

Pour situer le secteur de la patristique copte dans le domaine gene-
ral de la patristique, i1 faut avant tout discuter briévement la valeur pre-
cise de "adjectif wcoptes, qui n'est pas employe d une maniére univo-
quel.

Comme on le sait depuis longlemps, le terme vient de la lanpue
¢pyptienne? & travers le grec (ciyimnog), 'arabe (qubt/gibr) et le latin
de la Renaissance (Cophti, Cophtitae, plus tard Cop-). Au temps de la
conguéte de I'Egypte; les Arabes I'ont employé pour désigner les habi-
tants de 'Egypte, indépendamment, semble-t-il, de toute différence re-
ligieuse, mais en opposition aux « Rum/Rom». ¢'est-a-dire aux byzan-
tins. Bu point de vue religieux, il y avait les coples chrétiens et les
coptes non chretiens (voir Histoire des Patriarches, p.232). et entre
les chrétiens. les wchalcédoniens» (qui plus fard prendront aussi

Mous donnerons dans Jes notes los redémences & lo dogumentation 1o plus directe-
ment slghiticative. Comme nous toucherons & des sujets Tés genéraux, quiautaient
demandé la signalisation J une lidérature rop vaste, Il fandra toujours scréférer 4
la Captic Bibliagrapiy du Corpus dei Manosenithi Copti Letlerar {, infra, der-
nigre édition, Rome, (04, 1993)

1. Sur toute la question, voir Martin KRAUSE, « Coptological Studiess, dans Azie S,
ATrva, The Ceaptie Eagvelopedia, Wew York, cte, MacMillan, 1991, volume 2,
p. 613-616. CL Pierre D BOURGUT, fer Copdes, aris, PLUF {Cue sais-je?, 2398),
1988 (2° ¢d. comigée, [989), m, «Une sssimlation abusive: copte = chrétien
' Fovpteyw, dans detes KXIX Congr ine Orienialistes, Orient Chrétien (1975),
p.11-17,

H.t k7 Pih, of W, VYCIoHL, Dictionnaire diymolopique de la fongue copie. Lou-
vain, Peeters, 1983, p. 8

=J
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1"appellation de «melkites») et les «théodosiens». Au Moyen Age, com-
me les chaleédoniens étaient presque ahsents, et I'Eglise chrétienne d™F-
gypte éant toute « théodosienne», le terme «copten a ¢té employvé pour
désigner cette derniére. A |'époque de la Renaissance, guand les savanis
européens commencérent 4 s'intéresser 4 la situation égyplienne, les
«cophtitae» étaient done 1a minorité chrétienne de 1'Egypte musulmane,
et leur ancienne langue, encore cmployée dans la liturgie, fut appelée
cople,

Dans la terminologle scientifique contemporaine, en tenant compie
de cette évolution, je crois qu’il est opportun de continuer & employer le
terme «coptew, plutdl gue son équivalent étymologigue «éoypliens,
dans la linguistique; Ihistoire de 'Eglise. I'art, archéologie, ete., de
I'Egypte chrétienne ! mais il faul consciemment lui donner un sens un
peu différent, dans ces différents domaines. En ce qui nous concerne, la
patrologie copte devrait couvrir ['ensemble des ceuvres écrites en langue
copte, qui sont pourtant strictementl lides aux ceuvres avant le méme
caractere, ecrites dans les mémes périodes el souvent par les mémes
personnes d'abord en langue grecque, et ensuite en langue arabe’. On
peut rassembler toutes les ceuvres littéraires, éoriles en copte, sous le
domaine de la patrologie, parce qu’elles sont toutes de caractére reli-
pieux chrétien,

Il faut toutefois faire attention & la distinction et aux relations enire
la coptologie en général ¢t la patristique copte, La coptologie comme
discipline scientifique indépendante est de formation assez récente. Elle
s'est developpee d’abord comme une partie de 'égvptologie, avec la
philologiz, Phistoire, la littérature, la religion, archéologie, et la démo-
listique éevptiennes, pour s'affranchir et se former une individualité
propre. Cetle individualité est caractérizée surtout par la chronologie,
dang le sens gu’elle comprend (par exemple, contrairement & g démo-
tistique) toutes les disciplines mentionnées, pour 'époque suivant le ¢
sigcle p. C.

La patristigue copte est done en un scns une pariie de la coptologie,
pulsque cette derniére est trés portée vers le religieux. D'autre part, la

i CL M Kravse, «Coptology s, dans Aziz 8 ANva, ap ol p 616-618, D, «Dhe
Diisziplin Koptologies, dans B.Mcl., Woson, éd, The Futuee of Coptic Studies.
Leiden, 13l 1978 (Coptic Studies, 1), p 1222 ., «Die Kopiologie im Gefilge
dév Wissenschaffeny, dins Z48, 100 (1F74), p. 108-125; Tito OREANDE o128 patro-
logia coptas, dans A, QUACOUARELLL éd., Complemendt interdiveiplimaed di Patro-
dogie; Roma, Cittd Nuova, 1989, po437-302 1 ., « The Future of Studics in Coptic
Riblical and Feelegsiastical Liternlares, dans RMel, WLsow, éd., op air, po 122,
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patristique copte est encore plus liée & la linguistique, 4 I'archéolagie, a
la papyrologie, etc., que ne le sont les autres domaines de la patristigue
(latine, grecque, syriaque, etc.), 4 cause des particularités de I'Egypte
« coptex et du développement historigue de ses études.

11. HISTOIRE DES ETUDES
AL LA COMPETENCE COPTE

Les études sur la littérature, ¢t plus en général sur la langue et la
civilisation coptes onl une préhistoire, un debut qu’on pourrait considé-
rer comme afficiel, et un debut proprement scientifique. La préhistoire
remonte aux efforts linguistiques des anciens savanis de l'Eg}'pte by-
zantine et arabe, qui sont attestés par les rares documents linguistiques
byzantins (liste de mots en deux ou trogs langues, traductions verticali-
sées. ete.), et puis par les «scalaen qui aidaient les arabophones dans
leur élude de la langue copte!.

Nous pouvens prendre en considération le travail des savants cop-
1es gui, entre le VIS et le 1%% sigcle, ont recueilli el systématisé les ou-
vres de la littérature, en ajoutant de longs titres qui comprenaient plu-
sieurs renseignements sur |'auteur, I'occasion et le contenu. Ce travail
peut etre considére comme une premiére esquisse d histoire de la littéra-
ture (et donc de la patristigue) copte, méme si malheureusement il té-
moigne pluttt de I'imagination des savants que de leurs connaissances,
el a donne lieu & beaucoup d’erreurs chez les savants cccidentaux des
XIX© et XN% siecles?.

B. LES DERUTS DES ETUDES EN QCCIDENT

Au contraire, les ccuvres de linguistique furent trés utiles aux sa-
vanis occidentaux quand ils se mirent a éudier les premiers manuscrits
coptes parvenus en Europe, Cela arriva au moment ou I'Eglise de Rome
sefforea de commencer un processus de réunion de toute la chrétienué

4. AL Bmarus, «Biblicgraphical Introdustion w Medicval Coptie Dinguisticss,
AN, 20 (1990), p. 83-83; m., «Coplic Lexicography in the Middle Agesy, dans
RMel. Wisow, éd., ep e, p 125-142

30 CF T. OrLANDL o Patristica coply ¢ Patristica grecas, Fetera Cheistionorum, 10
(1973}, p327-341.
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au Concile de Florence (1439-1443), et invita une délégation de I'Eglise
copte, envovée par le patriarche Jean XI (1427-1452)%. Le chef de cette
délegation élait André, abbé des monastéres 4’ Antoine ¢t de Paul prés de
la Mer Rouge, qui laissa en cadeau pour le Pape Eugéne TV soixante
codices copto-arabes et arabes, pour la plupart liurgiques. En 1450, ils
furent introduits dans la Bibliothégue du Pape, et constitugrent le plus
ancien fonds copte de la Bibliotheque Vaticane, et partant de toutes les
hibliothéques européennes’.

[l semble toutefois que la présence de ces codices n'ait eu de
conséquences immeédiates pour les ¢tudes®, Le premier dentre les ho-
manistes qui prit en considération la langue cople ful probablement
Jules-César Scaliger (1484-1563), qui aurait cu 'miention de publier le
Psautier dans la version cople, avec les autres langues connues. Mais le
premier @ prendre réellement conmassance de la langue Tul probable-
ment Leonarde Abela (m. 2 Rome en 1605). Jean-Baptiste Raimondi
(1540-1610). qui aurait voulu imprimer une Bible en dix langues, v
compris I'égyptien (copte), ne parvint pas a mener son projet a terme,

Le début d'une vraie activité scientifigue remonte a 1616, quand
Pietro della Valle recueillit d’autres manuserits copto-arabes en Egypte.
lIs furent immédiatement étudiés par Tommaso Obicini dans le but de
produire une grammaire de la langue copte. Mais il ne réussit pas non
plus & 1a compléter avant sa mort”.

Plos ou moins 4 la méme période (v, 1620-1630), a Paris, Nicholas
Peirese (1380-1637) essaya d’acquérir par un certain nombre d’inter-
médiaires des manuscrits en langue copte. En effel, surtout grice aux

6. Cf BT Brasnmg, « Florence, Copts at the Council oly, dans Aziz 5. ATIYa. op,
el wolurme 4, o TT1R=1 114,

=1

(o Lew) Dhiea Vi, Ricerche sufla formazione del gt antico fordo. del ma-
moscrittl oviealall defla Riblioteca Vaticona, Citd del Vaticano, 1939 (Studi e
Testi, ¥23. E. CERULLL « Eugento 47 ¢ gl Etiopi gl Concilio di Firenze nel 1441,
dans deg. Linced Rend ser. 6.9 (1933), p, 347-368.

8. Pour toute 'hisolee des émudes coptes; reste indispensable EM. QQUATREMERE, Fe-
chorches critiques el historigues sur la langme ef lo Utterature de | 'Binpte, 1aris,
1808 ; 0. Médmaires grographigues et historigues sur ﬂ"frfﬁ_[}’;i'?ﬂ-!. Parts, 1811, 2 vn-
lwmies. On verra aussl W I Dawsow, EP. Hon, Whe Was Whe in Envpralogy,
Lomdlon, 1972 et les articles de la Capeic Enevelopedia (voir note 1)

9, A, van LaNscuoal, e précursewr d 'dthanase Kircher! Themas Obicini ef la
Scale Vat, capfe 77, Lauvain, 19348 (13k], du Muséan, 22)

R 28
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cfforts du Pere Agathange de Vendome!?, beaucoup de manuserits cop-
tes furent ajoutés a la collection de la Bibliothéque Rovale (maintenant
Wationale} de Paris. Peiresc, alors. invita Claude Saumaise (1588-1653)
a etudier la langue copte, mais I'initiative n'aboutit 4 rien de concret:
toutefols, ce fut le méme Peiresc gui recommanda Athanase Kircher
aupres du Pape de Rome, pour continuer le travail inachevé de Tomma-
s0 Obicini.

La premiére grammaire occidentale de la langue copte fut précisé-
ment ["ceuvre d’ Athanase Kircher (1602-1680), et fut publide en 163611
Elle est congue sur I'exemple des grammaires copto-arabes, mais fina-
lement elle ouvre la voie a I'étude scientifique de cette langue. A comp-
ter de cc moment, ["étude du copte s'imposa comme un domaine res-
treint mais important de ’étude du christianisme, et sera cultivée dans
tous les centres européens les plus actifs, comme Rome, Paris, Oxford,
Berlin. L intérét porta surtout sur la langue, la liturgie et la philologie
bibligue, puisque jusqu'au début du XIX® siécle, rien d’antre ne pouvait
gtre tiré de la documentation pew abondante,

Le travail de |'école d'Oxford fut alimenté par le fonds de manus-
crits rassemblés par Thomas Huntington (1637-1701)!2, étmdiés et cata-
logués par J, Marshall, Les études coptes furent encouragées par évé-
que Fell a travers Thomas Edward. Mais celui qui profita de ce terrain
favorable pour produire de réels travaux fut le prussien David Wilke
{1685-1745. le nom est aussi transformé en Wilkius et Wilkins), qui
apris des vovages en France et en Ttalie s'établit 4 Oxford et publia le
MNouveau Testament (1716) et le Pentatenque (1731) en bohairique'?.
Plus tard, le polonais Charles G. Woide { 1725-1790), lui aussi résidant a
Oxtord aprés de longs voyages en Europe, prépara l¢ premier recueil de
fragments sahidiques de la Bible, qui fut publié¢ de fagon posthume
(1799}, avec une dissertation sur les versions hibliques en copte!®.

Berlin, & cette époque, ne possédait pas beaucoup de manuserits,
et Mathurin La Croze-Veyssiére (1661-1739), considéré comme le

W UV, VOLKOFF, A la recherche de manuscrity en fgypte, Le Caire (Recherches
diarchéulogie, de phil. et d'hist, 300, 1970, po41 et suiv,

Ul A KIRCHER. Prodromus coprus sive aegipdacey, Roma, 1636,

12, ), U, Biblethecar Bodleianae Cidioum Mamsoriptorum Orienialivm... Cutalo-
iz, Pars Prima, Oxford, T787.

13, Oy WEmS, Yovem Festamentum Segyptium Vulgo Capticum, Oxford, 1716 u3,,
Chadmgae lthel Moyeis Prophetae in Fagua degypeio. Londan, 1731

14 .0 Won, Appendix ad editionem Novi Testaments Graecd, Oncford, 1799,
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meilleur savant de 1'époque, travailla sur les copies fournies par son
correspondant Paul Emest Jablonski (1693-1757). 11 ne réussit pas & pré-
parer une uvre complete ¢l cohérente pour la publication, mais les ma-
nuscrits qu’il laissa & sa mort, traitant de la grammaire et du vocabulaire
coptes, témoignent d'une connaissance profonde et scientifique de la lan-
gue, et servirent comme base pour les travaux de savants postérieurs,
tels Woide et Champollion.

Paris, qui pourtant {(comme nous avons dit) possedait de nombreux
manuscrits, fut le centre d'une école d'#tudes historiques plutdt que lin-
guistiques, Tohannes Vansleb (Wansleben, m. 1679), dans ses multiples
vovages en Egypte, recueillit un certain nombre de manuserits, parfois tres
importants, déposés & la Bibliothéque Royale (puis Nationale), aui lui
permirent de publier son Histoire!s. Plus tard, Eusébe Renaudot (1646-
1720), puisant dans les mémes manuscrits, publia une Historia Patriar-
charum Alexandrinorum lacobitarum (Paris, 1713), et la célebre Litnr-
giarum Ortentalium Collectio (Paris, 1716).

(. LES PREMIERES GRANDES DECOUVERTES ( XVII¢-XIX® SIECLE)

Nous avons laissé tomber ’école romaine qui travaillait avec le
méme penre de manuserits copto-arabes, surtout liturgiques, et qui for-
maient la documentation pour les études coptes dans toute |'Europe. Ce
furent alors de nouvelles découvertes qui devaient changer la situation.

Le Pape Clément X1 envoya en Egypte, en 1715, Joseph Assemani,
un chrétien syrien maronite, dont la famille élait déja en contact étroit
avec Rome, et qui fut attaché & Ja Bibliothéque Vaticane. 1l devait, entre
autres, acquérir des manuscrits orientaux anciens, En effet, il retourna a
Rome avec un bon nombre de magnifiques codices coples sur parche-
min. qui restent les plus précieux témoins du dialecte bohairique classi-
que. Ils provenaient de la bibliothéque du fameux monastére de Saint-
Macaire en Nitrie!®,

Leur contenu st trés varié: {ls comprennent plusieurs textes bibli-
ques de I'Ancien et du Nouveau Testament, plusieurs textes liturgiques
au sens strict, des textes homilétiques, et des vies de saints. Leur intérét

15, LM WANSLEREN, Histoire de | 'Eglive d ‘Alexandrie fondée por & Mare, gue nous
appelons celle des Jacobites-Coptes d ‘Feypte, Paris, 1677,

16, Rensclgnements dans A HEBBELYNCK, A- van LANTSCHOOT, Codices Capticd Fali-
cani Barberimiani Roegical Rossiant, Roma, 1937, 1947,
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fut tdt reconnu, quand les traditions des Eglises orientales commencérent
a étre étudiees scientifiquement,

La faveur dont ces textes ont joui auprés des editeurs est due au fait
qu'ils etaient complets, et partant pouvaient étre considérés chacun com-
me une unité bien déterminée, a 'opposé de ce qui se passe pour les
fragments qui commencerent a atteindre |'Europe & partir de 1778, en
provenance de la bibliothéque du Monastére Blanc. Ce monastére avait
eteé le centre le plus important de la culture copte sahidique, mais 4 I"épo-
que 1] €fait presque inconnu, et les fragments portés au Cardinal Borgia
par ses envoyes etaient de provenance incertaine!?.

11 arrivait que les bédouins, qui venaient au Caire du sud de I’Egyp-
te. avee ces fragments d’anciens livres, dont ils avaient désormais appris
la valeur vénale, vendirent différentes parties a différents collectionneurs,
comme, outre les envayés du Cardinal Borgia, 'anglais Woide et |'ita-
lien Jacopo Nani. et plus tard 4 Robert Curzon, Henry Tattam et Cons-
tantin Tischendorf. 1l arriva aussi que George Zoega et Luigi Mingarelli,
gui preparérent i la fin du XV siécle de trés bons catalopues des col-
lections de Borgia et de Nani, ignoraient gu’ils étudiaient parfois des
fragments d'un méme codex.

Ce tut le hasard qui porta G. Maspero, en 1883, 4 la decouverts du
depot du monastere, oll restaient encore cnviron les (rols guarts des co-
dices!®. Avec I'aide de Revillout, il acheta la plupart du matériel pour la
Bibliotheque Nationale de Paris. Mais pendant lcs tractations, beaucoup
de fragments arrivérent par voies différentes a Londres, Vienne, Leyde,
Berlin, et autres lieux encore.

Il Faut retourner au début du X1%% siécle pour signaler deux événe-
ments de « signification différente ». mais de la méme grande importance
pour le développement des Ctudes coptes: le déchiffrement des hiéro-
glvphes égyptiens, et Iarrivée & Turin des codices coptes sur papyrus
collectionnes par Bermarding Drovelli.

Le déchiffrement des hidroglyphes donna la preuve définitive que
le copte €tait le dernier stade de "ancienne langue égyvptienne, et surtout
a cause de la graphie de type gree;, qui enregistrail les voyelles, pouvait
fournir une aide importante pour approfondir I'étude des stades préce-
dents. Comme conséquence, les étudiants furent portés a considérer la

17, H HyvERNAT. «lnmeductions i un article de Porcher), dans Revue of ‘Bommtelomie,
| (1933, . 105-1164

18, G MASPERG (Mecomsiowie o 113 Cnanor, [nventore aommaire,.), dans Revie
Cordfegiee, 412 (nes. volume 64 ) (1907), p, 321-323,
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coptologie simplement comme une branche mineure ou auxiliaire de
I'égyplolozie, qui venait d’éire fondée, et concentraient leur attention
sur les textes de 'ancienne religion et civilisation. que le copte aidait &
mieux connaitre, en la détournant du contenu des lextes coptes eux-
meémes.

[roniquement. en méme temps, la bibliothéque de papyrus arrivée 4
Turin montrait pour la premiére fois quelle était réellement la culture de
I'Egypte chrétienne vers le VII® siécle, soit du point de vue de la pro-
duction littéraire, du choix des textes, ou de leur fonction culturelle et
liturgique.

Les papyrus furent cnvoyés & Turin vers 1820 par Luigi Drovetti,
qui ne donma aucune indication sur leur provenance!?. 1ls contenaient
des textes homilétiques et hagiographiques éerits durant la periode du
VIS au 1X¢ siéele, Le savant qui les accueillit, Amedeo Peyron, s’em-
pressa d’apprendre le copte pour les publier, et il fit tant de progres
qu'on lui doit le premier dictionnaire €1 la premiére grammaire scienlifi-
ques de la langue copte.

Malheureusement, aprés les soudains enthousiasmes de Peyron, qui
du reste, 4 cause du manque de renseignements sur les rapports entre les
paléographies grecque el copte, surestimait 1"antiquité des manuserits, la
collection resta plus ou moins negligée jusqu'a 1'édition publiée par
Francesco Rossi??,

On peut done attribuer a cette période le début d’une dangereuse
séparation enire ceux qui s'intéressent A la linguistique copte (el cgyp-
tienne}, négligeant le contenu des texies, et ceux qui s'intéressent 4 I'as-
pect religicux des textes. négligeant la précision linguistique et philolo-
gigue, bien qu'elle devrail ére néeessaire a leur compréhension®!. Une
conséquence de cetle situation a été 'intérét moindre pour le cite litie-

19, 1 OreawD, « Les papyeus coptes du Musde Egyptien de Turiny, dans Le Musdan,
A7 (1974} p. 115-127.

20 F. Rossy T Papirs copti ded Muses Egizio di Toring, 2 volumes, 1 fascicol, Tori-
ne, |RET7-1892: m, «Un nuevo codice copto del Musea Deizio di Tornos, A
Accademia del Lewced F, 1 {1893), p. 3-136. 1. editon cst, pour celig époque,, de
prande valeur, ¥ R, Arkinson. « On Professor Russi's Publication of South-Coptic
Texts s, dans Proceedings of the Roval feish dccademy [, 3 (1893), p.24-9% CF
T, Cmlani, i Rassegna di Studi Copti 3y, dans Ferera Christianarum, 17 (1980).
p. 131-152,

21, H.I Povotsky, fgnpeelogy, Coptic Studiey arid the Fgypdian Language, 11 RAY,
od , Lingwg Sapientivpima, po3-21 Cambridge, Faculty of Oricntal Studies, 1987,
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raire, gqui & son tour a empéché une évaluation correcte de la langue
cople,

En effet, la fausse supposition qu’il y avait tres peu d’ceuvres ori-
ginales en copte, a déterminé le choix des versions bibliques comme
documentation prioritaire pour les études. Seul Chenoute était connu
comme auteur original en langue copte, mais le mauvais état de la wadi-
tion manuscrite de ses qcuvres décourageait une étude systématique. Par-
tant, on privilégiail une perspective historique qui plagait le copts ¢ clas-
siques vers le v¥ siéele, tandis que selon mes recherches il doit étre
placé plutdt entre le VIE et le v12 sigcle. On peut ajouter que |'attention
portée surlout sur la part «historico-structurelles de la langue, et a sa
dérvation de 'ancien égyptien, déterminait la negligence vers la struc-
ture syntaxique de la langue copte vivante, el aussi, CTOYONS-NIouUS, 4 une
méconnaissance des vrais rapports avec le grec.

En tout cas, pendant le XIX% siecle, les éludes de grammaire pro-
presserent trés rapidement. Mais yuant aux Stodes littéraires et-d la pu-
blication de textes, nous pouvons merntionner seulement les ceuvres de
Paul de Lagarde ¢t d’Fugéne Revillout. gui travaillaient sur les papyrus
de Turin, parce que peu de manuscrits furent découverts el apportes en
Europe a cette période.

Parmi cux, sont dignes de mention surtoul les [ragments de 22 co-
dices de papyrus, en sahidique, achetés en 1846 4 Thébes par le collec-
tionneur anglais Anthony Charles Harris™ et transcrits par Arthur Des
Riviéres. Ils contiennent des textes bibliques, liturgiques, homilétiques
et hagibgraphiques, qui pour la plupart attendent encore une édition
scientifique.

Revenons aux manuscrits du Monastére Blanc qui offraient une
bonne documentation pour |'histeire de la litterature copte, mais €laient
mallicureusement des textes pour la plupart incomplets, Les conclusions
gu'on en tirait & propos de leur valeur littéraire (et par conséquent pa-
tristique) étaient plutSt négatives et décourageantes. On peut mentionner
les travaux de Von Lemm, d Amélinean, du jeune Crum; et peu aprés:
de Lefort, lls ont toys trayvaillé avee assiduiteé sur les fragments du Mo-
nastére Blane, el aussi sur d’autres fonds mineurs, A la méme époque.
Balestri et Hyvernat publiaicnt finalement beaucoup de codices hagio-
graphiques provenant de St-Macaire. Plus tard De Vis publia beaucoup
de codices homilétiques de ce méme tonds.

32, 0 B Layton, Catalague of Copric Literary Manuscripds in' the British Library
Acguired Since the Year (906, London. 987, po KXEI-REXV,
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D. HISTOIRE DE LA LITTERATURE ET DOCUMENTATION MANUSCRITE

Les eétudes sur "histoire de la littérature copte ont suivi la série de
ces decouvertes, et donc les progrés dans la connaissance de la docu-
mentation. Toutefois, de tout ce travail ne sortit pas encore un dessin
réel du développement histarigue de la littérature copte, ni surtout une
conscience de |'extension du matériel textuel originel, en comparaison
avec les traductions.

Apres les quelques tentatives qu’ Amélineau fit sur ['hagiographie
et sur d'autres aspeets de la littérature cople comme les textes monasti-
ques, avec des observations critiques trop sévéres et parfois historigue-
menl peu fondées?, les seules études qu’on pourrait prendre en considé-
ration se rangent sous le domaine de I'érudition; méme les études tres
importanics comme celles de Von Lemm et Crum, qui seront poursui-
vies par Lefort ¢t autres, et auront leur couronnement dans le long article
sur la littérature copte de (Y Leary?, lequel ne contienl aucune vraie
observation critique.

En 1907, une ¢tape fondamentale ful marquée par Johannes Lei-
poldt®, qui s'efforga de trouver dans la documentation une ligne de
développement historique, sur I'exemple de I’histoire des littératures clas-
siques, et en particulier de la patristique. L essai de Leipoldt est encore
précicux mais il montre quon ne pouvait pas comprendre, & cette épo-
que, les particularités du développement de la littérature copte. Selon le
dessin qu'il en trace, Chenoute et Bésa (IVS-VE siécle) repreésenteraient e
sommet, mais aussi le stade final de la litérature copte. A la méme épo-
que, il pense quon doit leur attribucr non seulement les traductions des
textes grecs authentiques, mais aussi toutes les falsifications hagiogra-
phiques et homilétiques, si nombreuses dans les manuserits coptes,

La conséquence de cette idée fut que les patrologues traiférent avec
un certain dédain la généralite de la littérature copte, produite ¢’ un mi-
licu dont le niveau culturel se serait révélé si modeste. 8i personne ne
contredisait les affirmations de Leipoldt, qui devenaient une sorte de

23 B AMELINEALL lex Acfes des Marnirs de F'.f;g!r.-.'e copte; Parls, 1RSI 10, Momy-
menls pour yervie 1 Bistoire de ' Egpite chrétionne aux 1%, 15 18 e v sidcles,
Farcis, 1888, 1895, 2 volumes (MMAFC, A)

24, [ De Lacy O'LEARY, « Literatore coples, dans D400, 9.2, po1599-1635, Parig,
[%07-39

15, L LE®OLDT, Geschichie der Koptischen Literatur, dans C, BROCKELMARK (£t4.),
Ceschichie der Cheesel, Lite dex Orienis, Leiprg, |07, p. 131-182.
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a conventional wisdom » pour la littérature copte; le fait méme que d’au-
tre part personne n'essayait de les developper et de les approfondir avec
la documentation qui devenait plus copieusement disponible, démontrait
que la position de Leipoldt était pour le moins stérile.

En effet, on venait de faire pendant tout le XI1X® siecle une série
d’importantes découvertes qui, toutefois, pour les raisons que nous
ayons essavé de tracer, ne purent pas diriger les intéréts des chercheurs
dans la direction d'un nouveau dessin global de la littérature copre.

Une intéressante trouvaille fut "heureuse conséquence des fouilles
menées sous la direction de Flinders Petric en 1907 dans les ruines du
Monastére de apa Apolle 4 Bala’izah: i1l s’agit d’un grand nombre de
fragments sahidiques du plus haut intérét, allant du IV® jusqu’au VII®
siécle. s trouvérent un digne éditeur seulement dans les années 1940,
en la personne de Paul Kahle?®, qui en prit I"occasion pour affronter des
problémes fondamentaux de la langue et de la litterature coptes, ot faire
des observations d'importance capitale, qui pourtant restaient sur un
plan non systématique.

{"est encore aux fouilles de Flinders Petrie 4 Qau ¢l Kebir, en
1923, que nous devons la découverte d un codex presque complet en pa-
pyrus, du TvE siécle, contenant I'Evangile de Jean en dialecte lycopoli-
tain, et qui donna de précieux renseignements sur ce «nouveaun dia-
lecte?”, Toutefois, d’autres importanies décounvertss de cette période ont
été faites par des chercheurs clandesting, notamment deux bibliothéques
motiastiques entiéres en deux régions trés ¢loignees I'une de 'autre. La
¢landestinité de la trouvaille et les rapports particuliers que les cher-
cheurs entretinrent aves les antiquaires des grandes villes rendent moins
certains les renseignements sur les codices, mais la substance des choses
peut éire considéree réelle.

La premigre trouvaille se vérifia en 1907 prés de la cité d'Edfou, 4
une centaine de kilométres au nord d”Assouan. 11 8%agit d’une trentaine
de codices en trés bon ¢tat de conservation. cachés vers le Xu® siecle
dans les murs d’enceinte d’un monastére dédi¢ a S. Mercurius, qui

26, (VK. KAHLE, Bala'iesh. Coptic less from Dede el-Bala'izah in Upper Egypr, 2
voliumes; London, 1954,

27, H, Tooseson, The Gospel of 81, Jdehn dveording to the Earliest Coptic: Maras-
cript, London, 1924,
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contenaient des textes bibligues, liturgiques, homiletiques ¢t hagiogra-
phigues, en sahidique et aussi en langues nubienne ¢t grecgue?s.

Les codices acquis par E.A. Wallis Budge furent apportes au Bri-
tish Museum de Londres (quatre turent acquis par la P. Morgan Library
de New York), et le méme Budge prit soin de leur édition qui. cas ex-
ceptionnel et méritoire, demanda |'espace de temps relativement bref de
cing années?®, Cette édition avait certainement beaucoup de défauts,
mais permit d’énormes progrés dans Ja connaissance de la littérature
copte.

1. autre découverte sut lieu dans le Fayoum (1911}, et mit en lu-
micte une cinquantaine de codices sahidiques sur parchemin, caches
vers le XII¢ sidcle et retrouvés eux aussi presque intacts. Ils furent ache-
tés par I'américain J.P. Morgan pour sa collection de New York, mais ils
furent aussi complétement reproduits dans une €dition photographigue
en fac-similés qui fut donnée & une dizaine de bibliotheques dans le
monded?. Malheureusement, 'édition scientifique fut beancoup plus
lente, et encore presque un tiers des ceuvres sonl encore inédites, bien
que leur contenu soit connu des spécialistes. T1 s’agit encore de textes
bibliques, liturgiques, homilétiques et hagiographiques, en sahidique,
qui donnent une idée eneore plus compléte de la litterature copte.

[.es autres manuscrits retrouvés singuliérement, mais dignes de
mention par leur importance, furent: le codex dit wde Cheltenham», au-
jourd’hui i la Bibliothéque Bodmérienne de Genéve, avec des textes
monastiques, surtout du milicu pachémien (sahidique, ViI® siécle)}*!;
deux manuscrits de la British Library (O, 5000 et 5001}, contenant les
Psaumes ot un recueil d"homélies (sahidique, vt siecle)®; un manus-
crit de la British Library (OR, 7597), conicnant des textes mbliques

28 B. Lavrton, Catelogue of Captic Lierary Manuscripes in the Sritish Library Ac-
gueired Since the Yeor 19106, London, 1987, p. XXVI-XNX

20, T, ORLaNpL « Les manuserlts coptes de Dublin, du British Museum et de Yiennca,
dans Le Musdon, 89 (1976), p. 323-338.

30. H Hyvienat, 4 Checklist of Coptle Manuscripts In the Pierpiont Morgan Library,
Now York, 1919 ., Bibliothecae Plerpont Morgan Codices Capticl Photegra-
prhice. Expressi, 56 volumes, Roma, 1922, un catalogue par L. Depuydt est mainte-
HinT SOMS presse,

3. WL, Crum, Der Papwruscodex Saee, FIVIT dev Phillipps-Bidlicrhek in Chelten-
ham. Koptische theologische Schrifien, Strassburg (Schofisn der Wiss, Gesellseh,
in Strassburse 18), 1914,
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{sahidique, 1v® siecle*?. Tout ce matériel est édité et bien connu depuis
longtemps,

Les restes d’une autre bibliothéque monastique, provenant du mo-
nastere d°Apa leremias a Saqqara, furent achetés par M. Chester Beatty
en 1924, et sont maintenant dans la Chester Beatty Library de Dublin et
a Chicago. Les quatre codices, trés bicn conservés, appartenant a la fin
du VIF siécle, sont en sahidique, et contiennent les Actes des Apditres, les
Epitres de s. Paul, les Psaumes, et I'Evangile de Jean, Ils sont tous trés
lien publiés,

Aux annees 1930 et 1940 remonte la découverte de codices mani-
cheens (Medinet Madi) et gnosticisants (MNag Hammadi), dont nous fai-
sons seulement une bréve mention, puisqu'ils sont traités ailleurs dans
ce volume.

Un premier pas vers une nouvelle appréciation de la littérature
copte fut fait par Louis Lefort™ mais d’une fagon encore approximative,
et dans une perspective non correcte, surtout sur la valeur de la biblio-
theque du Monastére Blanc, que pourtant il contribua beaucoup 4 valori-
ser. Dans son article « La littérature égyptiennc aux derniers siecles. s,
il uborda les problémes suivants: la survivance de 1a littérature Egyptien-
ne comme préfude a la littérature copte; la continuité de la litérature
copte Jusqu'a I'invasion arabe; la signification du changement de 1" éeri-
ture des hieroglyphes et du démotique au copte; la fonetion des manus-
crits lardifs (svnaxaires bohairiques); la fonetion du sahidique comme
langue littéraire et non dialectale, Malheurcusement, les idées de Lefort
furent assez peu connues, sauf par les spécialistes, et surlout ne souleve-
rent pas de discussion,

La plus récente wygrande» découverte de manuscrils remonte i
1948. Le licu et la date de la découverte et son exacte teneur sont encore
soumis @ des doutes et polémiques, qui peut-étre ne trouveront Jjamais

3. H. TnomesoN, The Coptic (Sahidic) Version of Certain Books af the Cld Testa-
ment, London. 1908

34 I, The Coptic Version of the Acis of the Apastics and the Pauline Epistles in the
Sf‘.fﬁ‘i‘if'drlj't' falect, Camhridge, 1932 W H, WORRELL, The Proverhy if Sofomon in
Suhidic Capric Aceording to the Chicaga Marnwseript, Chicapo (Chicage Univ, Or,
Inst. Publie., 123, 193]

35, 1.Th, LEFORT, «litidrature biohadrigques, dans e Ausdon, 44 (I93L0), po T15-135;
. «La littérature dgyprienne aux demiers sideles avant 1invagion arabes, dans

COE 6 (1931, p 315323 m,, «Athanasiang Copticas, danz Le Musdon, 6Y
(1956), p. 232241,
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une solution définitive. Sans entrer dans les détails, il est toutefois sir
que la hibliothéque comprenait des (extes en trois langues (gree, cople et
latin), et qu’ils étatent soit bibliques, soit apocryphes, soit homilétiques,
s0it « paiens» {par exemple Ménandre ou Thueidide). Les codices re-
montent aux [11° et [V siécles. lls ont été présque complétement publiés.

La derniére description de caractére géneral de la litterature copto
(avant nos études) remonte a 1952 {et 1970), et ne contient que peu do
nouveautés?’. Sigfried Morenz voulait attribuer une certaine valeur 4 cet-
te littérature en soulenant que les traductions somt 4 fout effet partie
d une litérature, 11 affrontait avee une certaine ampleur le probléme du
début et surtout des relations avec le milicu judaigque égyplien. I passait
en revue les textes bibligues, apoeryphes. gnostigues ¢f manichéens,
Mais il ne se distinguait pas de Leipoldt pour la chronologie, et attribuail
an VI° sigcle seulement les « romansy et la poésie liturgique.

OJn peut encore signaler les intéressantes études de C. Detlef et G
Miiller sur certains aspects de la littérature copte?®, qui pourtant ne par-
viennent pas 4 proposer une ligne de développement historique.

HI. CONDITION ACTUELLE DES ETUDES

Actuellement, le champ de la patrologie copte souffre de la sépara-
tion, plus ou moins consciente de la part des chercheurs, en trois sec-
teurs, dont les spécialistes ne se soucient plus de traverser les limites,
quand ils trattent leurs problemes. 1l s agit de 1) la literature gnostique
(ou prétendue telle) et manichéenne; de 2) Ia lindrature « proprement
diten: ¢t de 3) la Tittérature monastique. 1 ost vrai que chacun de ces
secteurs présente des problémes parfois trés différents, surtout 3 cause

16, LM, RoBmsoN, The Packomian Mokastic Difrary ai the Chester Beatny Library
ared the Bibliothégue Bodmer, Claremiont, CA, Institute for Antiquity and Chris-
tianity (Occasional Papiers, 19% 1994 et Pintraduction du méme 4 James E.
GunmingG, The Croshi-Sehdven Codex 8 T93 in the Sefiven Collection, Leaven,
Peclers (CSCC, 521 Subsadin, 85y 1990, Dillérente opinon Rodolphe Rasser,
dans Copfie Erepelopedia, volume 7, po48-53,

5. MORENZ, Dig Koptiselie Liveratur, dans B SMULER. ed.. Handbuch der Ovienta-
{eveek, 12 (1 8. p 207215, 11 &d; po 239-250), Leiden, Brill, | éd, 1952, 1 éd.,
1570,

C. DeEner, G MiLLER, Diz glte hoptische Predign Versuoh sines Cberbtivi
Heidelberg, 1954 . «Einige Bemerkungen zur “Ars Priedicandt” der alten
koptischen Kirches, dans Lo Musdon, 67 (1954, p 231-270; . Die Engellefre
der koptischen Kirche, Wicsbaden, 1969
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des liens, disons, extérieurs avee différentes réalités, Les textes gnosti-
ques sont considérés & travers leur relation avee la réalité littéraire el
doctrinale du christianisme du 1° siécle. Les textes manichéens sont na-
turellement considérés a 1"intérieur de |"histoire de ce vaste mouvement
religieux. La littérature monastigue est étudiée surtout sous trois aspects
complémentaires: la critique des sources, | histoire et la spiritualité. Dans
les trons cas, la litérature monastique est considérée un peu comme in-
dépendante des autres genres de littérature.

Pour toutes ces raisens, la littérature copte est souvent considérée
comime ¢e qui reste aprés 'exclusion des textes susmentionnss, plutdt
gu'un ensemble de textes avec leur caractére linguistique, formel et his-
torique. On oublie souvent que les quatre secteurs dont nous parlons sont
au contraire liés par leur appartenance au méme milisu socivculturel et
religieux, d intérieur duguel a joud toute une série de facteurs soil litté-
raires, soil historigques, soil ccclésiastiques,

On peut essayer de rappeler ici quels sont, selon nous, les princi-
paux de ces fagteurs, et linfluence qu’ils ont exercé sur la formation et
le développement de la littérature copte. A Vorigine (1118 sigcle), il
Faut placer plusieurs milieux A la fois culturels et religieux: I'Eglise chré-
tienne « hiérarchique» d'Egypte, les judéo-égyptiens, les courants gnos-
tiques, les prétres des temples de I"ancienne religion. Tous contribuerent
a la naissance de la langue et de la littérature coptes, et aussi & la variété
de textes (normalement traduits du grec) qu'on y trouve, el a la multi-
plicité de regles orthographiques et grammaticales qui caracténsent la
langue ancienne.

La naissance du monachisme est probablement 4 la base de la pro-
duction de textes originaux en langue copte (Hiéracas?, Antoine?, Pa-
chame, Paul de Tamma, ete) et de leur subdivision en deux lignes bien
différenciées, qui reflétart la subdiviston entre origénistes (plus ou moins
extrémistes) et « asiatiques» 4 | intérieur de I'Eglise égyptienne. Le grand
personnage qui conclut cette époque fut Chenoute, Aprés la rupture aves
les autres E'glis::b. suivie du Concile de Chalcédoine (4510, les texies
[urent surtout de caractére historigue et polémique, puisque la situation
de I'Eglise copte ne permettait pas une vie liturgique et culturelle qui
portait a produire des textes homilétiques « normanx ».

Ce fut un peu plus tard. vers la fin de la domination byzantine
chalcédonienne, et precisément a "épogue du patriarche Damien (578-
607), que les auteurs coptes produisirent des textes adaptés & une vie
ecclésiastique pacifique. qui en méme temps contribuérent d-caractén-
ser la tradition et la spiritualité d’une Eglise proprement copte. Avec
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I'invasion arabe, ¢e travail continua allégrement ¢t efficacement, mais,
vers la moitié du ving siéele, les auteurs durent entrer dans la clandes-
tnité, puisqu’il n'était plus possible de produire ouvertement des ceuvres
littéraires d’inspiration chrétienne. Les principaux caractérss de ces cou-
vres sont: leur groupement en un certain nombre de weyeless |égendai-
res, dans lesquels certains personnages apparaissent constamment; el un
fond de polémique anti-arabe plus ou moims déguisée.

Finalement. vers le 1X° siécle, les écales de scribes des couvents
rassemblérent les textes qui avaient une utilité immeédiate, surtout litur-
gique, et formérent des groupements selon 1'utilisation dans les testivi-
tés, en ajoutant des longs titres qui résumaient le contenu et donnaient
d'autres indications littéraires et historiques, pour la plupart forgées.

I."¢tude de la patrologie copte reste difficile a cause de la disper-
sion de |8 documentation. 1l n’existe pas dans le domaine du cople une
colleetion standard, telle la Pafrologia de Migne ou les Sources Chré-
tiennes pour les auteurs grecs et latins. On peut toutelfois citér: 1a Fatro-
logia Orvientalis, le Corpus Seriptorum Christianorum. Ovientodium, la
Subsidia Hagiographiva (Sociéié des Bollandistes), la Biblinthégue
d'Erudes Captes (Inst. o' Arch. Frangaise au Caire), les Texies ef Docu-
meniy (Société d’Archéologie Copte), e Corpus def Manoscritti Capti
Letterari, les festi ¢ Documenti per lo Studio dell Aniichitd — Serig
copta, la Papyrologica Castrectaviana, les Cahiers &' Orientalisme, et la
Series Apocryphorum du Corpus Christianoveam.

Beauconp de textes, méme assez longs (homelies entieres) ont eg
publiés dans les périodiques, qui publient aussi les essais sur les problé-
mes de littérature (patristique): Jowrnal of Coptic Studies, Fnchoria,
Cirientalia Lovamiensio Periodica, Vetera Chyistianorum, Le Muséon,
Crientalia, Oriens Christianus, Zeitschrift fir Agyptische Sprache, Bul-
letin e lu Societd d'Archéologic Copte, Bulletin de ['IFAQ, Analecta
Bollandiona, Aurastinianum, et Vigiliae Christianae.

Pour la documentation sur la littérature (patristique) sontl impor-
tants aussi les actes de congrés souvent dediés a ce théme (entre autres):
les congrés périodigues de 1" Association Internationale d’etudes copies,
la Koptologische Arbeitskonferenz de Halle, les Journces d'détudes cop-
tes de Paris, la Patristic Conference d'Oxford, et les Incontri di studiosi
dell*antichitd cristiana de Rome.

lout récemment a éé publiée une grande encyclopedie dedige au
monde cople. On y trouvera une quantité de renseignements concernant
les muvres patristiques, hagiographiques st monastiques; et aussi les

Y
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lignes de développement de la littérature copte®® selon les idées que j'ai
exposées ci-dessus. On verra aussi pour une bonne documentation: le
Lexikon der Agyptologie, le Theologische Real-Enzykiopadie, le Diction-
naire de Spivitualicé. et le Dizionario Patristico.

La situation concemnant les éditions de textes est trés peu satisfai-
sante, 5i d'une parl nous avons maintenant une liste assez compléte des
ceuvres de la littérature (patristique) copte (voir fafra, p. 144 et suiv,
CMOLY, plusieurs manguent encore d’une édition. et beaucoup d’édi-
tions sont 4 manier avee circonspection. Tl arrive surtout que de nouvel-
les découvertes de manuscrits donnent une idée plus précise de |"état
d’un texte, qui avait déja été publié : attribution, lacunes a combler, etc.

Mais ce qui est le plus démoralisant, c’est I'énorme masse de frag-
ments gqui attendent d’étre identifiés, soit pour le contenu, soit pour leur
eventuelle appartenance 4 un codex, dont d’autres fragments se trouvent
ailleurs dans la méme collection ou dans des collections différentes. T1
faut reconnaitre que beaucoup de coptologues ont consacre leurs efforts
a cette tache (Von Lemm, Crum, Lefort, Garitte, Orlandi, Luechesi),
mais beaucoup reste a faire, et probablement beaucoup de textes intéres-
sants demeurent encore cubliés,

En ce gqui concermne les monographies, nous avons déja mentionné
le manque d’une Histoire de la littérature copte qui tiendrait compte des
résultats de la recherche depuis "essai de Leipoldt. Mais aussi, il n’ar-
rive pas souvent quiun livre soit dedig a un auteur ou 4 un probléme gé-
néral de la littérature copte, contrairement & la publication ou & la traduc-
tion de lextes.

Certaing outils de travail ont toujours &té un point fort des études
coptes, surtout en comparaison avec les autres littératures de la Chretien-
(¢ orientale. On avait des listes de collections de manuscrits*” et récem-
mient est paru le répertoire de Emmeld!,

Le travail bibliographique a commence par des listes publi¢es par
Guidi, Crum et Gaselee*?. En 1950 [ut publiée la splendide Copric

30, Azie 5 ATivA, 8d, el CF les articles aLiterature, Captics, « Hagiography .
aCvoless,

40. E. D Lacy O'LEARY, Primary Girudde o Coptie Literary Material, London, 1938,
Jcan SMMoN, « Réperioire des bibliolhégques publiques et privées contenant des ma-
nuscrits coptesy, dans Le Musdon, 44 (193 1), p. 137-151,

41. 5. Empaer, &d. dn farermacionsd Divectory. af Inseiteeions Halding Coflections af
Coptic Anfiquities Chdsice of tegd, Roma, CIM, 1990,

420 1 Guim, B Guo, dans BECL 1 (1907) pe 152-157; 2(1908-1909, p. 111-11%9; 3
CIBI0Y, p, 138-133: 4 (1911-1912) p. 153-162; & (1914-1915), p.235-252; §
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Biblipgraphy par W, Kammerer®, qui reste toujours validflz pour les
années qui vont jusqu’a 1948. Elle fut continuge d'une marilére excel-
lente par J. Simon dans la revue Orientalio, de 1940 jusqu’a 1966 {lla
derniére année en collaboration avec Quecke). Aprés la mort de J. 5i-
mon, la continuation fut assurée, seulement pour quelques anndes, par P.
du Bourguet (derniére année |976) et plus tard par A, Biedenkopf dans
la revue Enchoria (1967-1979). Pour la bibliographie actuellement pu-
bliée, selon des critéres tout a fait nouveaux, voir le CMCL, infra.

Les catalogues de manuserits sont de valeurs tres différenlcs,_ct_ cou-
vrent assez peu de collections, On passe de la situation trés difficile de
Paris (Chabot, Delaporte, Boud'hors, Lucchesi) a la situation méme trop
riche de la British Library (Crum, Layton)*,

Un instrument pour le passage des vieilles méthodes de documen-
tation aux nouveaux instruments fournis par la technique moderne est
constitué par le CMCL. Le Corpus des Manuscrits Littéraires Coptes,
fondé en 1979, est une entreprise patronnge par I'Union Académique
Internationale, qui a pour but de recueillir et diffuser toutes sortes rJ"i.n-
formations relatives aux manuscrits coples littéraires et-aux quvres qui y
sont copiges, Au début, il consistail en un recueil de phmugr&phi_ea Ide
manuscrits (qui est maintenant plus ou moins complet) et d’un fichier
sur papier avec les listes des collections, des manuscrits avec leur r:nntte-
nu, des auvres ol anteurs de la littérature copte, et de la bibliographie.
Les moyens de diffusion des informations devraient €tre l"in}pressﬂioln
sur papier. ¢t la microfiche (bibliographie, catalogues de collections, 2di-
tions preliminaires). _

Pendant les années 1980, avee la diffusion des instruments infor-
matiques, la méthode de travail dans le CMCL a change pmfondémen!.
I.a microfiche et I'impression ont conserve un réle tres restreint (respec-
tivement reproduction des manuscrits et édition de textes), mais |a totahi-
té des données a ¢té transportée sur support magnetique el leur exploita-

(19197, 1 12-28; Walter E, Crum, Coptle Bibliography, Egypt taploration Sacle-
v, drchasplpgical Repor, 18390-19097 v, « ibliography, Christian |".g}'pt»,.d:?ns
JEA, 4 (1817, po 4757 5 (1918), p 200-213: Stephen GASELEE, «Christian
Fpypt, Be. Expl Soe, Arch. Report 1909-191 2y, dans JR4, 1{1914) - 3 (1916)

43, W, KAMMERER ef al,, 4 Coptic Biblioerapky, Ann Arbor, University of Michigan
Press {University of Michipgan General Libr. Pablic., 7), 1250,

44, O dans la Copric Bitbliography, |a section Manoserilti-Callerionl; et ORLANDIL
Future of Siudies (voir note 4), p, 160-1621.
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tion et diffusion sont organisées a partir des possibilités offertes par
Pordinateur,

On a ainsi congu un systéme de banque de données qui tient
compte soit de I"aspect geénéral des problémes. donc des liens étroits 3
maintenir entre ceuvres. manuscrits et bibliographie, soit de la place
particuliére que chaque information doit conserver, 4 cété des informa-
tions de la méme qualité: identification du contenu, guteurs littéraires,
catalogues, description paléographique, reconstitution des codices. ete.
Cuatre sujets généraux ont été distingués : auteurs et twuvres {préfigura-
tion d'une «clavis copticar); manuscrits; transeription ¢t encodage de
textes (préfiguration d'une banque de textes pour diffusion telematigue)
bibliographie. A 'intérieur de ces sujets, plusieurs fichiers (dans le sens
informatique) rassemblent les différentes données:

Clavis : 1a efavis est fondée sur les fichiers contenant les donndes relatives -

- aux auteurs de la liftératare copte, a leur vie (chronologie, etc.), a leur
identification (souvent ils sont des persennages qui n’ont pas vraiment
existé), aux problémes que souléve le travail de traduction en copte,
s'ils sont de langue grecque;

- dux ceuvres de la litéranire copte; a leur identification (souvent il
s'agit de fragments), aux manuscrits qui les transmettent, au contend,
a leurs problémes:

- 4 la littérature cople elle-méme, & sa périodisation, aux caractéristi-
ques de ses différentes phases de développement.

Manuscrits : la banque des manuscrits contient les fichiers contenant fes don-
nées sur:

- les collections de manuscrits, leur histoire, les catalogues publics :

- chague manuscrit classifié individuellement, dans les collectinns (co-
dices plus ou mains entiers, fragments, groupes de fragments homo-
genes), ef son éventuelle publication ;

- les codices reconstitudy & partir de fragments dispersds dans différen-
tes collections.

Banque de textes: les texres complets mémorisés par un procédd &lectroni-
que. Actuellement, peu de textes sonl disponibles,
Bibliographie : voir supra,

Le toul est traité avee les instruments mis a notre disposition dans
le systeme d'exploitation («operating environments) Linix qui permel-
tent de réunir les données voulues selon différents parameétres, pour les
besoins du moment. Ce choix a été guidé par la qualité de « portabilitén
qui caractérise Uinix et tous les projets qui sont implantés sur ce 5¥S5-
téme. Pour cette raison, les fichiers sont afsément transportables dans
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la plupart des «data base management systems» relationnels actuelle-
ment disponibles { Oracle, Informix, etc.).

IV. PERSPECTIVES

Le travail du CMCL est aujourd’hui a considérer surtout comma
une serie d expériences qui onl abouti & guelques résultats concrets et
utilisables (banque de données, bibliographics, éditions el indexation de
textes), et qui plus encore ont démontré ’opportunité d’employer large-
ment les instruments de I"informatique dans le domaine de la coptologie
en general et de la documentation patristique copte en particulier, 11 faut
maintenant procéder d'une maniere plus massive, et peut-étre plus me-
thodique, en suivant la route tracée par le CMOCL et par d'autres initiati-
vEs,

Pour ce gui concerne ces dermiéres, elles peuvent élre groupees en
deux catégories. DTune part, les recherches sur les dialectes coples par
des moyens statistiques*3, d’autre part, la production de « policess (jeux
de caractéres) coptes pour |'édition de textes, ce qui a souleve d’impor-
tants problemes de codage.

Coanl an CMCL, nous crovons en effet que le travail réalise jus-
guiici préfigure la stuation dans laquelle vonl 8" insérer en un [utur plus
o moins prochain les éudes de patrologic cople. EL en particulier: la
collecte, Mexploifation (analyse), ¢t la diffusion des doomées {v compris
les textes) & travers les ressources mlormatiques el lématiques.

Naturellement, ¢ est towjours difficile de deviner ce que le Fatur va
nous apparter; mais plusieurs développements peuvent étre considérds
comme inévitables. En premier lieu, I'impression comme moyen de dif-
fuser |'information (y compris les textes} cédera beaucoup en faveur de
la télématique. Les livres ayront toujours de 'importance, comme pro-
duits assez raffinés ob I’auteur pourra réunir sous une trés belle forme
une masse d'observations critiques sur un sujet ou sur un texte. Ce que
les coptologues, comme les autres orientalistes; considérent comme le

45. F HMTZE. « Eine Klassifizicrung der boptischen Diglekiey, dans Snedien zu Spra-
whe wnd Relipion Agyprens (Moe, Westemdorf), Gitttingen, 1984, p 4711425, W.p,
Fusk, aHow Closely Related Are the Subakhmimic DialectsTa, dans W, (-
LEWSKL €. Copric Studics. Acts-of thie Thied Tne. Congr. of Coptic Siudies, War-
saw; 20-2%F Aue. T784, Warszawa, 1990, p 117-118: 1, « Kopusche Isoglossen i
Chberdgyptischen Raum: b ewae ‘wenn’ cteow, 248, LI2 (1985), po 19-24; 2, 245,
113 (1986), p T03-114: 3, 4, 245, 114 (1987), p. 45-34
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travail de base pour la connaissance des textes (transeription soignée,
comparaison entre les manuserits, traduction, description grammaticale)
sera plutdl deéposeé dans les bangues textuelles, interrogeables directe-
ment,

La méme procedure sera privilégide dans le domaine de la docu-
mentation de base, qui aujourd’hui se fait par les catalogues et les réper-
toires, surtout parce que les informations seront continuellement mises a
jour, alors que les produits libraires vont clore 1'état de information
avec I'année de la publication et devenir vite dépasses.

Encore plus, les données offertes par 'informatique peuvent étre
glaborées par ceux qui les saisissent de maniére individuelle, pour des
buts que les auteurs de la collecte n'imaginent méme pas,

Les previsions sont donc trés intéressantes. Mais, afin que ces mul-
tiples possibilites de recherches soient exploitées au mieux, on doit
s efforcer & tout prix d'etablir une standardisation. Cette nécessité pose
peu de problémes pour les banques de donneées soit bibliographiques.
soit catalographigues ou littéraires; plus ditficile sera le travail de mé-
morisation des textes.

La solution consiste dans [a standardisation non pas du codage di-
rect des textes, mais d'un langage qui sert & déerire le codage méme.
Déja une inttiative gui s"occupe de textes dans toutes les langues. la Texs
Encoding Inttiative, €st en train de fournir ce langage. Tt pourtant, elle
nie sera pas suffisanie ¢t les utilisateurs continueront a étre obsédés par
Fexemple du travail précédent qui consistait dans la reproduction d’un
texte au moyen de |'impression. T| faudra distinguer les deux moments
de la saisie d’un texte (choix des phonémes & coder et choix d’un code
pour chaque phonéme), de 1"éventuelle sortic sur papier (ou, ce quiest le
méme, sur un écran graphique),




